Andrej Babi, S
V Praze dne 27. dubna 2017

Vazeny pane pfedsedo,

timto dopisem reaguji na Usneseni Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky ¢. 1602 ze dne
15. bfezna 2017.

Nejprve shrnuji, co vySe uvedenému Usneseni predchdzelo. Podélim se s Vami o moje pochopeni
divod(, které k pfijeti tohoto bezprecedentniho Usneseni Poslanecké snémovny vedly. Zaroveri se
vyjadiim ke vsem IZim, které pfi projedndvani tohoto Usneseni zaznély.

Hon na Babise

Celd tato kauza, tykajici se dluhopisi Agrofertu a mych pfijmu, je jen pokra¢ovanim mediélniho honu
na mou osobu od mého vstupu na ceskou politickou scénu. Po vymyslené kauze StB, po uGéelové
kauze s biopalivy, evropskymi dotacemi a zakonu Lex Babi3, je tohle jen dal3i pokus, jak se mé zbavit
a vyhnat z politiky. VSechny IZi a Gtoky, tykajici se ndkupu dluhopist a jejich financovani, se snazim
vysvétlit v nasledujicim dopisu, na kterém pracovali auditofi, pravnici a dariovi poradci, protoZe je
logické, Ze nejsem dokonale informovan o viech detailech téchto finanénich operaci. Ka?dopadné
jsem si jisty, Ze jsem v Zadném pripadé neporusil zdkony této zemé a vie v ramci mého podnikani
bylo vidy legalni a v souladu se zékony této zemé.

Jako prvni se objevilo obvinéni, Ze jsem si levné pujcil penize od AGROFERTU, abych za ziskané
prostiedky obratem pofidil dluhopisy vydané AGROFERTEM. Pokud by tomu tak skuteéné bylo,
jednalo by se zfejmé o trestny Cin. Vibec jsem tomuto absurdnimu obvinéni nerozumél. Pteci
kazdému, kdo by se chtél presvédcit o tom, Ze jsem si Zadné penize od AGROFERTU nepdijéil, stacilo
nahlédnout do uUcetnich zavérek AGROFERTU zvefejnénych ve sbirce listin dostupné na internetu.
Zjistil by, Ze AGROFERT za mnou nemd ani nemél 7ddné pohledavky z titulu pajéky nebo uvéru.
Prosté jsem si od néj nepujcil ani korunu. Pfesto jsem udélal daldi krok a jiz 20. tnora 2017 jsem
zvefejnil potvrzeni banky dokladajici, ze platba za dluhopisy prob&hla z mého bankovniho u¢tu.

Jenze tato prfedem pfipravend kampai se rozvijela dél. KdyZ se ukazala absurdita tvrzeni o tom,
Ze nakup dluhopist financuje AGROFERT, objevila se dalsi leZ. Pry jsem nemél dost financnich
prostiedkd, abych za dluhopisy zaplatil. Jako jediny politik v Ceské republice jsem nasledné zvefejnil
udaje z danovych pfiznani za poslednich 20 let. PoZddal jsem 2 renomované auditorské firmy,
aby idaje o mych pfijmech ovéfily. Obé zpravy - zvefejnéné 10. bfezna 2017 v &eskych médiich -
jasné potvrdily, Ze jsem na nakup dluhopisi mél dostatek finanénich prostfedki. Vyvratil jsem
druhou lei. Pro jistotu Vam obé zprdvy a potvrzeni banky pfikladam k tomu dopisu.

Hon na Babise vSak pokracuje. NepUjcil jsem si, to uz bylo jasné. Mél jsem dost penéz na zaplaceni
dluhopisi, to se také prokazalo. Tak zkusme néco jiného: AGROFERT pry dluhopisy vydal za pfilis
vysokou urokovou sazbu. Jenie urokovd sazba vychazela ze znaleckého posudku a nijak se
neodliSovala od srovnatelnych emisi. Jednalo se o standardni nezajistény dluhopis se splatnosti



10 let. Jaké prekvapeni pro mé oponenty! Srovndvat tento dluhopis se zajisténym kratkodobym
bankovnim tvérem je absurdni, ekonomicky nesmysl. V pofadi tieti vyvracena lez.

Za této situace se Poslaneckd snémovna dne 15. biezna 2017 (tedy po zvefejnéni zprav auditor( a
po pfedloZeni potvrzeni banky) usnesla, Ze bude projednavat ,,Dafiové podvody ministra financi". Ji¥
samotny nazev bodu, ktery byl zafazen na jednani Poslanecké snémovny, doklada, e nékteré
politické strany jsou pfipraveny lhat a urdZet bez ohledu na jakdkoliv piedlozend fakta. Absurdni
na tom je to, Ze ve zmifiovaném Usneseni Poslanecka snémovna poZaduje, abych vysvétlil, zda jsem
mél dostate¢né prostfedky na nakup dluhopisd, a to i pfes to, 7e jsem 10. bfezna 2017 zvefejnil
oveéreni pfijmd renomovanymi spole¢nostmi, kterd jasné konstatuji, ze jsem na nakup dluhopisti mél
dostatek svych vlastnich finan¢nich prostiedkd. Pro¢ asi? Je tfeba, aby kampari pokragovala!

Vaieny pane pfedsedo, podélim se s Vami o mdj pohled na ddvody, které k takovému zcela
bezprecedentnimu jedndni Poslanecké snémovny vedly. V posledni dobé b&zné spojeni pand Sobotky
a Kalouska mé velmi jednoduché vysvétleni. Babis je (pro né) nebezpeény.

Dalsi IZi a fakta

LeZ ¢tvrtd

Podle pana poslance Kalouska méla spole¢nost AGROFERT spéchat dariovy tnik tim, %e si o pofizovaci
cenu akcii spole¢nosti Profrost sniZila dafiovy zaklad. To byla dalsi brutélni le?! Zdkon o danich
2 pfijma totiZ uplatnéni pofizovaci ceny akeii v dafiovych nakladech vyluguje [viz § 25 odst. 1 pism.
¢) zakona o danich z pfijma], K Zadnému uplatnéni pofizovaci ceny tedy dojit nemohlo. Nésledné
zfejmé i pan poslanec pochopil IZivost svého tvrzeni. Lei €tvrta padla. Jiz vyi¢ené viak zlstalo
vyf€enym. Pan poslanec Kalousek se neomluvil.

LeZ pata

Dalsi leZ na zcela totoZné téma viak piekvapila i v politice zb&hlejsi kolegy. Pan poslanec Kalousek
shora uvedené obvinéni zménil tak, ze by AGROFERT dariovy Gnik moh/ spachat v budoucnu, pokud
by podil ve spolecnosti Profrost proddval.

Ani tato konstrukce v3ak neni vzhledem k platné pravni Gpravé moina. Pfijmy z prodeje podilu
v dcefiné spole¢nosti jsou osvobozeny od dané z pfijmi podle § 19 odst. 1 pism. ze) zdkona o danich
z pfijmi. Toto osvobozeni vychazi z evropské smérnice a do zékona o danich z piijmd bylo
implementovano s UGcinnosti od roku 2008 (za ministrovani pana poslance Kalouska). Pokud by
AGROFERT spolecnost Profrost prodal, pofizovaci cenu akcii by v dafiovém zakladu uplatnit nemohl,
nebot v dafiovych nékladech nelze uznat naklady vynaloiené na piijmy od dan& osvobozené [podle
§ 25 odst. 1 pism. i) zékona o danich z p¥ijma]. Padla i pata lei. Pan poslanec Kalousek se neomluvil.

LeZ Sestd

Podle pana poslance Kalouska jsem v roce 2010 prodal AGROFERTU téméF bezcenné akcie
spolecnosti Profrost.

Fakta jsou nasleduijici.

Spolecnost Profrost byla zaloZena v roce 2006. Nikdy by nevznikla bez tehdejéiho managementu,



se kterym jsem jiZ na pocatku uzaviel opéni smlouvu, na zékladé které ziskal pravo na 20% podil
ve spolecnosti. Toto pravo bylo managementem vyuZito v roce 2010.

Profrost provozuje jeden z nejmodernéjSich evropskych zévodd na vyrobu hluboko zmrazeného
pediva.

Dne 11. kvétna 2010 jsem AGROFERTU prodal 80% podil v této spole¢nosti (nikoliv 20%, jak zaznélo
pfi jednani v Poslanecké snémovné) za cenu 527.468.800 K¢, coz byla ¢astka stanovena podle § 196a
odst. 3 obchodniho zékoniku znaleckym Ustavem jmenovanym soudem (usneseni Nc 4488/2010 -
20). Za jinou cenu, neZ cenu stanovenou znalcem, jsem akcie prodat nemohl. Flodnota spole¢nosti
byla stanovena s ohledem na jeji aktudlni a odhadované hospodaiské vysledky. Budouci VYVOj
hospodareni spole¢nosti jednoznacné potvrdil pfedpoklady, na kterych bylo ocenéni zalozeno.

Soucasnd trzni hodnota spole¢nosti Profrost pfesahuje 1 mld. K& Kazdy, kdo si ve zvefejnénych
financnich vykazech této spole¢nosti dokaze najit ukazatel EBIDTA (119 milidnd K& v roce 2016), to
pochopi. Kdo nechce pochopit, nepochopi.

V roce 2010 doslo k vyuZiti prava podle vy3e uvedené opéni smlouvy (a jejiho dodatku ze dne
9. dubna 2010). Veskera prava a povinnosti vyplyvajici z opéni smlouvy byly pfevedeny na nové
zaloZenou spolecnost RAPACES GROUP, a.s. vlastnénou tehdej$im managementem. Tato spole¢nost
nasledné koupila zbyvajici 20% podilu na spole€nosti Profrost za ¢astku odpovidajici nomindlni
hodnoté akcii. S ohledem na op¢ni smlouvu jsem spole¢nosti RAPACES GROUP, a.s. prodaval akcie
za cenu, kterd byla stanovena v této smlouvé. Prodej akcii probéhl aZ po zvy$eni zakladniho kapitélu
Profrostu a celkovd prodejni cena ¢inila 20.400.000 KE. Za jinou cenu jsem prodat nemohl,
protoZe tyto akcie od pocatku existence spole¢nosti Profrost ekonomicky vlastnil management, mél
pravo je za nominalni hodnotu koupit.

ZvySe uvedeného je naprosto ziejmé, Ze podil ve spole¢nosti Profrost nakoupeny v roce 2010
spolecnosti AGROFERT nepfedstavoval bezcenny majetek, jak tvrdi pan poslanec Kalousek. Naopak,
soucasna hodnota spole¢nosti Profrost potvrzuje, ie pivodni znalecky posudek vychazel
z konzervativnich predpoklada.

Se spole¢nostmi AFEED to bylo upIné stejné. Snad s tim rozdilem, e budouci vyvoj hospodareni byl
jesté vyraznéji lepsi, neZ pfedpokladalo ocenéni. Z tohoto pohledu jsem akcie naopak prodal levné.

A jesté vysvétleni ke zvySeni zdkladniho kapitélu spoleénosti Profrost: Poté, co AGROFERT koupil 80%
podil na pdvodnim zékladnim kapitdlu ve vy3i 2 mil. K&, byly ve stejny den uzavieny smlouvy o Gpisu
10 novych akcii, kazdd o jmenovité hodnoté 10 000 000 K&. Vlastnikem 2 téchto akcii jsem se stal ja,
8 téchto akcii upsala spole¢nost AGROFERT, aby podily obou spole¢nikii na zakladnim kapitalu zustaly
zachovany i po jeho zvyseni. Zvyseni zékladniho kapitdlu o 100 000 000 K¢ bylo v obchodnim rejstiiku
zapsano ke dni 19. kvétna 2010 (na zdkladé rozhodnuti jediného akcionafe o zvyéeni zakladniho
kapitalu ze dne 29. dubna 2010; Ihiita k Gpisu byla 60 dni). AGROFERT tedy koupil 80% podil
na zakladnim kapitélu spole¢nosti Profrost a ndsledné upsal nové akcie. Ani teorie o ,nafedéném"
ndkupu se tedy nezakladda na pravdé. Sesta le# padla.

LeZ sedmad

AGROFERT pry dlouhodobé financovéni nepotieboval.

O emisi dluhopisd spoleénosti AGROFERT bylo rozhodnuto vzhledem k potiebé zajistit dlouhodobé



financovani spolecnosti nezbytné na uvazované investice.

V roce 2012 planoval AGROFERT jenom do chemickych podnikil investovat v letech 2012 - 2015
Castku prevysujici 22,6 miliard K¢. Celkova vyse investic skupiny AGROFERT (bez financnich investic) v
letech 2012 - 2016 presahovala 54 miliard K¢. Planovana vyse téchto investic jenom v roce 2017 je
17,7 miliard K¢. Konsolidovany objem bankovnich Gvér skupiny AGROFERT vzrostl od roku 2012 do
roku 2016 o vice neZz 7 miliard KE Nelze snad jasnéji vysvétlit, Ze potieba dlouhodobého

dluhopisového financovani skupiny AGROFERT byla zcela odivodnénd. V pofadi sedma lez byla
vyvracena.

A nékolik pozndmek na zavér

Financovani spoleCnosti ze strany akcionafe je v praxi naprosto bézné. Samoziejmé musi byt za trini
urok, coz v pripadé AGROFERTU potvrdil znalec. MoZnost takového financovani pfimo pfedjima
zdkon o danich z pfijm0. Zjednodusené fecCeno: od zakladu dané lze odedist uroky z Gvért od
spfiznénych osob pouze za predpokladu, Ze uhrn téchto uvérl neprevysuje Ctyfnasobek vlastniho
kapitalu spolecnosti. Z ucetni zavérky je ziejmé, Ze hodnota dluhopisti emitovanych spolecnosti
AGROFERT ani zdaleka nedosahovala hodnoty vlastniho kapitdlu spolecnosti, natoz jejiho
Ctyrnasobku.

Nékteti poslanci se stali experty na ty nejsloZitéjsi danové otazky. Vydani korunovych dluhopist je
pry zneuZitim prava. ZjednoduSené: pfi zneuZiti prava se jedna o situaci, kdy darovy poplatnik
postupuje podle textu zdkona, ale umyslné vytvofi konstrukci, kterd vyusti v dafiovou vyhodu
v rozporu se smyslem zdkona. Na vyklad zdkon( a slozZité transakce jsem pouzival pravniky. Ani mné
viak hlava nebere, pro¢ by mél byt vynos ze 100 dluhopisti s nominalem jedna koruna zdanén jinak,
nez kdyZ stejny investor drzi jeden dluhopis s nominalem 100 korun. To vi jenom byvaly ministr
financi pan Kalousek, ktery na zakladé této konstrukce pry chtél osvobodit statni dluhopisy od dané.
Pro¢ prosté do zdkona nevloZil vétu , vynosy ze statnich dluhopisii se nedani", vi také jenom on. Jeho
tehdejsi prvni ndméstek pan Minci¢ se 7. fijna 2011 pro Hospodariské noviny vyjadfil, Ze nevi, pro¢ by
se emise korunovych dluhopisti nemély stat predmétem masivniho opakovani. Pokud ministerstvo
financi propaguje néjakou dariovou vyhodu, nelze ziroven tvrdit, Ze tato dafova vyhoda zneuziva
zakon.

A snad Gplné nakonec. Od roku 1996 jsem na danich v Ceské republice jako fyzicka osoba zaplatil
311.473.785 KE. Dalsi ¢astky v fadech desitek milioni korun jsem odved| na socidlnim a zdravotnim
pojisténi.

Spolecnosti skupiny AGROFERT odvedly za poslednich 10 let do statniho rozpoc¢tu vice nez 23 miliard
K& AGROFERT je nejvétsim prijemcem dividend placenych zahrani¢nimi dcefinymi spole¢nostmi
svym Ceskym matkdm. Moje byvalé spolecnosti neplatily dividendy na Kypr nebo do Holandska. Moje
byvalé spole¢nosti naopak do Ceské republiky inkasovaly dividendy z Némecka a ze Slovenska (jenom
v letech 2006 az 2015 se jednalo o vice nez 22 miliard K¢).

A pan premiér se porad obava, Ze jsem se jako akcionaf AGROFERTU vyhybal vyplaceni dividend,
které podléhaji dani 15%. Ziejmé si ale neuvédomuje, Ze jsem jako predseda predstavenstva
AGROFERTU inkasoval od roku 1996 do odchodu z funkce odmény, z nichZ byla odvedena dan
z pfijm0 prevysujici ¢astku 300 mil. K¢ Na rozdil od dividend tyto odmény podléhaly nejen dani,
ale také socidlnimu a zdravotnimu pojisténi. V disledku toho bylo zdanéni téchto ptijmu vidy vyssi



neZ 15%, v nékterych obdobich vyssi nez 30%. Vyhnul jsem se tak pry dani 15%, abych zaplatil dan
vyssi... To je preci nesmysl!

Babis je nebezpecny

V roce 2012 bylo v Ceské republice 75 138 hracich automatd. V roce 2016 jich bylo 47 017 a dafové
zatiZzeni hazardu je proti roku 2012 zdsadné vyssi. Vybrali jsme o 3,2 mld. K¢ vice na danich z hazardu.
Regulace hazardu zachrariuje tisice lidi od zavislosti, které ni¢i nejenom hréée, ale pfedevsim jejich
rodiny a v podobé zvysené kriminality i jejich okoli. O smyslu regulace nepochybuje nikdo s vyjimkou
hazardni mafie, kterd mi vyhroZuje fyzickou likvidaci, a s vyjimkou politikd, ktefi v Ceské republice
20 let drZeli zdanéni a regulaci hazardu na nejnizsi drovni v civilizovaném svété!

Predpis o prokazovani ptivodu majetku pro danové ucely Gcinny od minulého roku mimo jiné
korupénikim zasadné komplikuje, aby si v klidu uZili za dlouhd Iéta naspofenou hotovost. Za to se
na mé korupcnici hodné zlobil

Kontrolni hlaseni znicilo Cesky raj pro karuselové podvody s DPH a pfinasi miliardy korun do statniho
rozpoctu. Stejné miliardy chybi organizovanému zlocinu, ktery tyto podvody organizuje!

Elektronicka evidence trieb srovndva podminky na trhu a zvysuje darnové pfijmy. Zvyseny dariovy
pfijem pro nékoho znamend povinnost zalit platit dané (které mél platit vidycky). Tém, ktefi
doposud podvadéli, se to nelibi!

Jedna z prvnich zmén, kterou jsem jako ministr financi zavedl, bylo povinné hlaseni pfijma
osvobozenych od dané sprévci dané&, pokud tyto pFijmy pFesahuji 5 miliéna K&. Ze jsem prodal akcie
Profrostu spole¢nosti AGROFERT, si kazdy muze zjistit na internetu ve vyro¢ni zpravé spolecnosti
AGROFERT za rok 2010 (str. 7 a 8). Prodeje akcii v danovych rdjich si kazdy zjistit nemaZe. Od roku
2016 o nich vi - diky mnou navriené novele - alespon dariovéa sprava. To se ale opét nékterym
(a politicky dobfe napojenym) vykukim nelibi!

Také to, co stat uspofi v dusledku existence vefejného registru smluv, na zdkladé kterych stat
nakupuje, bude nékomu jinému v kapse chybét. Rozéilil jsem proto i pijavice pfisaté na statni
rozpocet!

Mohl bych dlouho pokracovat, ale nebudu dale hovofit napfiklad o ekologickych zakdazkach,
privatizaci OKD, prohranych arbitrazich atd. Ptaém se ale, pro¢ tyto jednoduché legislativni zmény,
které byly za méné nez 3 roky uvedeny do praxe, nezavedly jiz pfedchozi viady.

Vratim se ale k Usneseni Poslanecké snémovny, jehoZ jedinym smyslem je dostat mé z politiky
za kazdou cenu a odstranit bariéry, které jsem za svého kratkého plisobeni ve vlddé a na ministerstvu
financi mnoha zajmovym skupinam vytvofil.

Varovani vSem, ktefi néco dokazali

VéZeny pane predsedo, jedna véc se kolegim z Poslanecké snémovny nakonec povedla.
Beztrestnost, s jakou mohou néktefi poslanci bezdiivodné a zjevné Géelové napadat kohokoliv, bude
mit pro kariérni politiky alespon néjaky efekt. Mnoho Uspésnych podnikatell, ktefi své firmy fidi
transparentné z Ceské republiky, si dobie rozmysli podilet se na politickém Zivoté nasi zemé.



Celim bezprecedentni kampani zaloZené z¢&asti na naprostych lzich, které jsem vysvétlil vy3e, a z&asti
na zavadeéjicich otazkach, jejichz jedinym cilem je presvédcit verejnost stylem ,na kazdém Sprochu
je pravdy trochu", Ze s mym podnikdnim néco nebylo v poradku. Na vSechny oteviené otazky jsem
odpovédél. Nepochybuji o tom, Ze se objevi dalsi IZi a manipulace.

Demagogie, se kterou jsou Gtoky na mé vedeny, pfesahla jakoukoliv predstavitelnou mez. Posledni
kauzou, kterou jsem zaznamenal, je financovani spolecnosti Hartenberg Holding s.r.o. Kde jsem
na néj vzal? Je to miliardovy majetek. Na ten jsem preci nemohl mit. Abych usetfil ¢as vénovany
dalsim Usnesenim Poslanecké snémovny, upozoriuji, Ze jsem ve spolecnosti Hartenberg Holding
s.r.o. jako fyzicka osoba nikdy nevlastnil Zddny podil, protoze jsem do této spolecnosti neinvestoval
ani korunu. Opét kaZdy, kdo nahlédne do ucetnich zavérek volné dostupnych na internetu, si mize
precist, kdo spolecnost vlastni, jak je financovand, co se rok od roku zménilo atd.

Kazdy uspésny podnikatel pochopi, Ze kariérni politik udéld cokoliv, aby se v politice Gspésni
podnikatelé nevyskytovali. Politicky konkurent, ktery se dokaze uZivit i jinak neZ v Poslanecké

snémovné, je prosté nebezpecny.

Zavérecny navrh

Vaieny pane predsedo, je jasné, Ze fada poslanci povaZuje problematiku korunovych dluhopist
za vyznamnou. Navrhnu tedy jako poslanec novelu zakona o danich z pfijmu, kterd zavede standardni
zdanéni urokl z téchto dluhopish (s vyjimkou dluhopist statnich a bankovnich) od 1. ledna 2018.
S ohledem na nazory, které v Poslanecké snémovné na toto téma zaznély, pevné véfim, Ze navrh
najde pfi hlasovani Sirokou podporu.

S pozdravem

Prilohy

Zprava o vécnych zjisténich ze dne 9. bfezna 2017 od PricewaterhouseCoopers Audit, s.r.o. Zprava o
vécnych zjisténich ze dne 9. bfezna 2017 od Ernst & Young Audit, s.r.o.

Potvrzeni obchodu ze dne 14. Ginora 2017 od UniCredit Bank Czech Republic and Slovakia, a.s. Uéetni
zavérky AGROFERT, a.s. a Profrost, a.s. jsou k dispozici na internetu (www.justice.cz)
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