VézZeny pane,

plagiatorstvi je velky problém, ktery existoval i dive, avSak s rozvojem ICT se stdva mnohem
natolik, Ze neni snadné zajistit vedoucimi 1 oponenty zavérecnych praci absolutni kontrolu
plagiatorstvi ve vztahu ke vSem existujicim informa¢nim zdrojim. Na druhé strané existuji
kontrolni pocitacové programy, které srovndvaji predkladanou zavérecnou praci s databazi
jinych praci nebo dalsich textl. Jak vite, tento software vyviji a zdokonaluje MU a rozsifuje
srovnavaci databazi. Timto zpiisobem se také mnohé plagiaty objevi. Tato kontrola se da,
bohuzel, také obejit — napt. pieformulovanim textu. DalSim problémem je mira plagiatorstvi.
Pokud autor spravné cituje cizi zdroj, program to objevi — o plagiatorstvi nejde. Proto kazdé
podezieni na plagiatorstvi musi vedouci prace ¢i prodékan individualn€ posoudit.

Dovolil jsem si Vam naznacit jen ¢ast problému a opatieni, kterd mame a stale postupy
zdokonalujeme. Cely systém ma vSak dosud nékteré nedostatky — jednim z hlavnich je
netiplna databaze piivodnich textli. Tu se snazi MU spolupraci s jinymi VS dopliiovat.
Otazkou jsou cizojazy¢né zdroje a na zakdzku vytvorené prace nékym jinym nez autorem.
Zde musi fungovat narocné oponentské fizeni.

Je pravda, Ze Vés nase problémy nemusi zajimat. Jste opravnéné na Denisu BartoSovou
rozhoicen, ze Vase duSevni vlastnictvi bylo plagidtorstvim odcizeno. Mate samoziejmé plné
pravo se ochrany svych prav domahat, jak ale vite, i zde je fada legislativnich nejasnosti. Nyni
k Vasemu dopisu:

>> Vazena pani Ci pane,

>>

>> jmenuji se Svatopluk Vit a obracim se na vas s né€kolika dotazy na

>> které bych chtél ziskat vasi reakci. Viceméné nahodou jsem narazil na
>> bakalatskou praci sle€ny Denisy BartoSové. Jsem propagatorem

>> svobodného redakéniho systému Joomla! (www.joomlaportal.cz

>> <http://www.joomlaportal.cz>) v Ceské republice a o tomto systému
>> jsem sepsal nékolik ¢lanka publikovanych v tisténych i online
>>médiich. Vlastni ¢lanky vyddvam i na domovské strance ceské komunity
>> redak¢niho systému, které funguji od roku 2003.

>>

>> Proto jsem se se z4jmem zacetl do bakalarské prace nazvané "Redakéni
>> systém Joomla", kterd byla publikovana v dubnu 2008 a slouzila k

>> obhajobé& bakalaiského titulu udéleného na Masarykové univerzité

>> fakulté pedagogické. Dany text mne velmi prekvapil. Celad prace ma 37
>> stran véetné priloh. Podrobnym zkoumanim jsem zjistil, Ze vlastni

>> text prace je napsan na 21 stranach. K mému velkému uzasu obsahuje
>> prace z vice nez 70% citace jinych, nez autor¢inych texti. Osobné si
>> vS§ak myslim, Ze citace obvykle slouzi k tomu, Ze se pouZije par vét,

>> maximaln¢ odstavec. Trochu se mi pti¢i predstava pouziti

>> mnohastrankového textu, jako v tomto ptipade¢.
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S Vasim ndzorem na nepfiméteny rozsah citovaného textu pln¢ souhlasim. Nasi studenti jsou
na spravné zplisoby pied psanim prace jednoznacné instruovani. Nase byvalé studentka tato
pravidla porusila.

>> Samotnou kapitolou je ¢ast Zavér. Jedna se o skoro piesné opsané 4

>> odstavce textu, ktery vysel na portale Linuxexpres.cz dne 13.unora

>> 2008 pod nazvem "Joomla 1.0.x versus Joomla 1.5.x" (text najdete na
>> adrese

>> http://www.linuxexpres.cz/duel/joomla-1-0-x-versus-joomla-1-5-x), kde
>> je mé autorstvi nezpochybnitelné. Inkriminovana ¢ast je v ¢lanku na

>> portale skryta pod nadpisem "Co vSe mizu od Joomla! ¢ekat?" a skoro
>> plné€ odpovidd Zavéru zminované bakalatské prace (byla ptidana dvé

>> slova, ktera dovysvétluji jeden pouzity odborny termin). V této Casti

>> v§ak neni odkaz na citaci uveden viibec. Po piecteni téchto odstavci

>> ziska Cloveék pocit, Ze je text sepsany autorkou, neni to vSak pravda.

Zde se projevila vySe uvedend situace, ze Vas text nebyl v databazi MU, a tak jej mohl objevit
jen vedouci ¢i oponent, ktery vSak Vas text nemusel znat. To je onen nedostatek, o kterém
jsem v tvodu psal. Z hlediska prace a jejiho posuzovani je to zdsadné€ Spatn¢€, a pokud by byla
tato skuteCnost pii obhajob¢é znama, studentka by praci neobhdjila. V tomto ptipadé byl
vedouci prace podobné jako celd komise pro SZZ uvedena v omyl.

>> K dispozici je 1 znéni oponentury, ve kterém jsem z vyse uvedenych

>> dlivodl ocekéval n&jaké piipominky k praci jako takové, nic

>> negativniho v ni prakticky neni. Ze v§eho pon¢kud okat¢ tr¢i to, ze

>> pan oponent bud’ praci viibec necetl nebo se rozhodl uroven prace

>> ignorovat, piipadné€ pouzil jind kritéria hodnoceni, o kterych vSak v

>> préci neni zadna zminka (viz nize).

Dtvodem byla neznalost VaSeho textu oponentem. Ignoranty na fakult¢ nemame.

Jak jinak si vysvétlit veelku

>> nepiinosny text samotné autorky, omezujici se na pusty vycet polozek
>> administra¢niho rozhrani s pfidanim né€kolikaslovnych piekladl ¢i

>> popist? K dispozici v§ak nemam znéni hodnoceni vedouciho prace, nebot’
>> tento text neni veiejné pristupny (je mozno se k nému dostat az po

>> piihlasSeni pres ucet vytvoreny u MU).

>> Shrnu-li v§e do bodu, vadi mi zejména:

>> - 7e je mozné do prace tohoto druhu dostat takové procento cizich

>> textll (byt’ nespravné oznacenych, jak jsem se snazil dohledat v

>> pravidlech pro BP na MU).

>> - 7e oponentovi ¢i vedoucimu prace neptijde podivné, Ze se v praci
>> vyskytuji citace textl bézici pres nékolik stranek. Nemam nic proti
>> citacim v rozsahu odstavce ¢i dvou, citace o rozsahu 3 strany je vSak
>> podezrela, zvlaste¢ v pomeéru celkovy pocet stran prace versus citace.
>> - 7e je mozné vydavat cizi text za vlastni ndzor a nechce se mi moc
>> v¢fit tomu, Ze je to nedopatieni (prehlédnutim tj. neoznacenim za
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>> citaci) a navic u tak podstatné véci jako je ¢ast Zaver.

Vase uvedené zaveéry mi vadi, stejné jako Vam. Nase fakulta se snazi, aby eliminovala takové
préce, jako je tato. Ucitelé se musi, bohuzel, pocitat se situaci, ze fadé studentti nejde o
ziskani védomosti a dovednosti pro jejich budouci profesi, ale o to, aby s co nejmensi
namahou (¢asto nelegaln¢) ziskali diplom. Je to velmi smutné zjisténi, ale odpovida, bohuzel,
nasi siln€ narusené a deformované spoleCenské moralce.

>> Cela zélezitost urcité neni ani fér vzhledem ke stavu k vydavateli

>>magazinu Linuxepres, kde dany ¢lanek v tnoru 2008 vysel. Jisté je

>>mozné dany text povazovat za autorsky chranény.

Souhlasim s Vami. Mate plné pravo se svych prav domahat. Nase prava byla chovanim této
byvalé studentky také naruSena. Zatim ale nemame zdkonné moznosti, jak véc ex post fesit.
Denisa BartoSova jiz neni nasi studentkou.

Chtél bych vas o

>> této skuteCnosti informovat a zeptat se, zda se k tomuto tématu muize
>> vyjadiit n€kdo z kompetentnich predstaviteld MU.

Tento dopis piSe kompetentni dékan fakulty.

JiZ jsem pred

>> néjakou dobou zadal o reakci na emailu info@muni.cz, odpoved’ ale
>> 74dné nedorazila.

Objektivni provétovani si vyZaduje Cas.

Osobné& mne totiz velmi mrzi, Ze tuto praci s

>> vysokym pomérem autorského/prevzatého textu je mozno celkem bez

>> problémil "protlacit" v instituci, kterd je posledni dobou zndma svym

>>bojem proti plagidtorstvi.

Dtvody jsem Vam vySe uvedl. Hledame stale vice postupt, jak plagiatorstvi zabranit.

Neni to sice tak typicky ptiklad, protoze

>> pfevzatého a neoznaceného textu zase neni tolik, o to zasadnéjsi je

>> vS§ak jeho celkové vyznéni.

Mohu Vés informovat, Ze pocet obdobnych praci je v fadu jednotek rocné. Kazdoro¢né je u
nas pfitom vypracovano nékolik tisic zavérecnych praci. S plagiatorstvim se snazime velmi
razantn¢ bojovat. Jde to ale jen pied vydanim diplomu.

Mam-li v§e shrnout, troufam si tvrdit, Ze

>> obdobnou préci jsem schopen vytvofit za jedno odpoledne a ve

>> srovnatelné kvalité (pomoci aplikovani stejnych postupit). Tato prace
>>v podobé, v jaké ji 1ze vidét, by prosté neméla projit jako prace

>> zaveérecna a s veelku kladnym hodnocenim a bez ptipominek.

>> 7 reakce sle¢ny Denisy BartoSové, kterou mam, jsem se dozvedél, ze
>> dana BP ma pouze zastieSovat internetovou stranku, kterou pro tyto
>>ucely vytvofila a Ze jsem jeji ucel nespravné pochopil. Dle mého vSak
>> ani z prace ani z dostupného posudku oponenta nevyplyva, ze hlavni
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>>naplni BP jsou pravé ony stranky.

>> Timto krokem bych vas chtél také pozadat o vyjadieni, protoZe z mnoha

>> dalSich reakci lidi vim, Ze se zalezitosti tohoto typu objevuji, ale

>> néjaké vysledky boje s "nepoctivci” kolem sebe moc nevidime.

Zde se neshodneme. Ja jsem z diivodu plagiatorstvi (preventivné zachyceného pied
obhajobou) jiz né¢kolik studentti vyloucil.

Pokud by

>> se argumentem mélo stat to, Ze tato BP byla vlastné vytvofena na

>> pedagogické fakulté, kde se s IT tématy moc nepracuje, nabizi se

>> otazka, zda je tedy vybér tématu vhodny. Myslim si, Ze v tomto

>> piipad¢ m¢l zafungovat systém oponentury ¢i ptipadné korekce

>> vedouciho prace. U obou piedpokladam ptislusnou zkusenost. V tuto

>> chvili se nabizi vysvétleni, které miize vést k tomu, Ze svou funkci

>> neplni tak, jak bych ocekaval.

>> Osobné nemam zéasadnéjsi problém s vyuzivani mnou publikovanych texta,
>> délam to ve svém volném Case a propaguji tak sviij oblibeny softwarovy
>> produkt. Zde mne vSak zarazila jista moralni rovina celé zalezitosti

>> a ziejmy nesoulad pii porovnavani autor¢inych vlastnich a nevlastnich

>> textl.

Pokud jde o moralni rovinu, zde se my dva shodneme, avSak moralni troven fady naSich
studentt je, bohuzel, nékde jinde a fakulta ji nemtize garantovat.

Doufam, ze jsem dostatecné zodpoveédél Vase dotazy. Dékujeme Vam za upozornéni na
situaci, které nas mrzi a obdobn¢ jako Vés poSkozuje. Denisa BartoSova jiz neni nasi
studentkou a pokud chcete uplatnit své autorské naroky mate moznost se viici ni obratit na
soud. Pokud uvaZujete o dalSi komunikaci s MU, obrat'te se pfimo na mne.
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